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Sehr geehrte Frau Bundesratin
Sehr geehrter Herr Brodard
Sehr geehrte Damen und Herren

Wir danken [hnen flir hr Schreiben vom Méarz 2016, mit welchem Sie uns zur Stellungnahme zur
vorgesehenen Anderung des Zivilgesetzbuches eingeladen haben. Der SVV hat sich intensiv mit
der Vernehmlassungsvorlage auseinandergesetzt und nimmt die Gelegenheit gerne wahr, lhnen
nachfolgend innert Frist, die Vernehmlassungsantwort der Privatversicherer zu unterbreiten:

Zusammenfassung

Die Versicherungsbranche spricht sich gegen die geplante Anderung aus, in der erbrechtlichen
Auseinandersetzung kiinftig an Stelle der Riickkaufsfdhigkeit bzw. des Rickkaufswertes als Be-
rechnungsgrosse flir Lebensversicherungen auf die tatsédchlich ausbhezahlte Todesfallleistung
abzustellen. Die Versicherungsbranche kann den geplanten Wechsel aufgrund mehrerer Uberle-
gungen nicht unterstiitzen.

Der Gesetzgeber dndert ohne Not die bewdhrte und schliissige Berechnungsgrésse von Lebens-
versicherungsanspriichen infolge Tod ohne erkennbare Vorteile fiir die Erben und Begiinstigten.
Er schafft mit der anstehenden Revision im Vergleich zum geltenden Recht Unklarheiten und Un-
gereimtheiten.

Der SVV plédiert fiir die Beibehaltung der bisherigen Regelung in Art. 476 und 529 ZGB, wel-
che auf den Riickkaufswert als eindeutige technische Grésse abstellt.
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I.  Vernehmlassung zu den einzelnen Neuerungen im Vorentwurf (VE-ZGB) der Erb-
rechtsrevision, welche die Lebensversicherung betreffen.

1.  Ausschluss der gebundenen Vorsorge (Art. 476 Abs. 2 VE-ZGB)

Die explizite Regelung, wonach Leistungen, die den Erben und den tibrigen Beglinstigten aus der
beruflichen Vorsorge des Erblassers (2. Sdule) zukommen, einschliesslich der anerkannten Vor-
sorgeformen nach Art. 82 BVG (S&ule 3a), nicht mehr zur Erbschaft gehdren sollen, ist zu begriis-
sen und sorgt fiir Klarheit, Bis anhin war dies in Bezug auf die Sdule 3a in der Lehre und Literatur
strittig. Neu sollen Leistungen aus Lebensversicherungs- sowie aus Bankprodukten der gebun-
denen Vorsorge (Siule 3a) - infolge Tod des Vertragspartners nicht der erbrechtlichen «Hinzu-
rechnung» und «Herabsetzung» zugunsten von pflichtteilgeschiitzten Erben unterliegen®. Dies
sollte aus dem Wortlaut der neuen Gesetzesbestimmung klarer hervorgehen, weshalb wir eine
Prazisierung von Art. 476 Abs. 2 {neu 3) VE-ZGB beantragen (vgl. Antrdge am Schluss)

2. Anderung der Berechnungsgrosse fiir Versicherungsleistungen infolge Tod
(Art. 476 Abs. 1 VE-ZGB)

Nach dem Vorentwurf sollen neu Lebensversicherungsanspriiche von Dritten, die mit dem Tod
des Erblassers zur Auszahlung gelangen, zum Vermégen, sprich zur Erbschaft des Erblassers,
hinzugerechnet werden. Diese Regelung, welche ausschliesslich Todesfallleistungen aus der
freien Vorsorge der Siule 3b betrifft, knlpft nicht mehr an die Riickkaufsfahigkeit nach Art. 90
Abs. 2 VWG und damit an den Riickkaufswert im Zeitpunkt des Todes an, sondern stellt neu auf
die bei Tod erbrachte Versicherungsleistung ab, unabhangig davon, ob es sich im Einzelfall um
eine kapitalbildende Versicherung oder um eine reine Risikoversicherung ohne Sparprozess
handelt. Eine Abkehr von der Ankniipfung an den Riickkaufswert (Substanzwert) ist aufgrund der
nachstehenden materiell-rechtlichen Ausfilhrungen in mehrfacher Hinsicht abzulehnen.

2.1 Beschrinkung auf Lebensversicherungsanspriiche von Dritten

Die Regelung beschrankt sich gem&ss dem Wortlaut des Vorentwurfs auf Lebensversicherungs-
anspriiche von Dritten, was zu Missverstandnissen Anlass geben kann, da der Begriff «Drittex
sich nach unserem Verstindnis nicht nur auf Personen, die nicht Erben sind, bezieht, sondern
sadmtliche Personen meint, die gegeniiber dem Versicherungsunternehmen einen Direktanspruch
haben, der ihnen mittels versicherungsvertraglicher Beglinstigung oder durch letztwillige Verfii-
gung zugewiesen wurde. Deshalb ist der Begriff «von Drittens zu streichen.

tvgl. Erlduternder Bericht, Seite 35: " Die Guthaben, welche die Erben und die iibrigen Beglinstigten aus der Saule 3a
erhalten, sind somit nicht Teil des Nachlasses und kénnen nicht Gegenstand einer Ausgleichung oder einer Hinzurech-
nung bilden.”
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2.2 Abkehr von der Riickkaufsfahigkeit und dem Riickkaufswert als Berechnungsgrdsse

Der Bundesrat hat im Vorentwurf ohne Not die Grundlage fiir die betragsméssige Berechnung
einer erbrechtlichen Hinzurechnung gedndert und will neu sémtliche Versicherungsleistungen
infolge Tod, also auch soiche aus reinen Risikoversicherungen, dem Vermbégen bzw. Nachlass
des Erblassers betragsmassig hinzurechnen, obwohl sich die bisherige Regelung, welche auf den
Ruckkaufswert und damit auf den Verkehrs- und Substanzwert im Zeitpunkt des Todes abstellte,
bewdhrt hat. Die beabsichtigte Neuregelung schafft neue Ungerechtigkeiten und Ungereimthei-
ten im geltenden Recht.

Das Abstellen auf die effektiv aushezahlte Todesfallsumme und nicht auf den Riickkaufswert und
damit auf den Verkehrs- und Substanzwert der Versicherung im Zeitpunkt des Todes wieder-
spricht gerade dem angestrebten Modemisierungsgedanken des Bundesrats, da der Erblasser
eben nicht mehr «freiers Uber sein Vermogen verfiigen kann, sondern dadurch erheblich einge-
schrankt wiirde. Wie der erlduternde Bericht darlegt, haben sich die geselischaftlichen Rahmen-
hedingungen in den letzten Jahren/Jahrzehnten stark liberalisiert. Es ist nicht selten, dass der
Erblasser das Mittel einer Lebensversicherung wahlt, um einen Lebenspartner oder nicht erbbe-
rechtigte Angehérige ausserhalb der Familie fiir den Fall seines Ablebens abzusichern. Dies kann
durch eine kapitalbildende Versicherung oder durch eine reine Todesfall-Risikoversicherung ge-
schehen.

Reine Todesfall — Risikoversicherungen

Reine Todesfallversicherungen, welche die Méglichkeit bieten, Vermdgenswerte an Familienan-
gehdrige, Lebenspartner oder anderweitig nahestehende Personen, wie Patenkinder, Geschafts-
partner etc. zukommen zu lassen, ohne Auswirkung auf die Pflichtteilsanspriiche, diirften mit der
beabsichtigten Neuregelung an Bedeutung und Sinnhaftigkeit verlieren. Gravierend sind die
Auswirkungen sowohl im Privat- wie auch im Geschaftsbereich. Im Geschiftsbereich dient die
Lebensversicherung regelmdssig als Sicherung fiir bestehende, zu Lebzeiten eingegangen Ver-
pflichtungen des Erblassers. Zu denken ist beispielsweise an die sog. Keyman-Versicherung, wo
reine Todesfall-Risikoversicherungen zum Schutz bzw. zur Sicherstellung der weiteren Geschafts-
fahigkeit des eigenen Unternehmens zu Gunsten Dritter (Gesellschafter, Geschiftspartner, Glau-
biger, etc.) abgeschlossen werden. Miterfasst von einer grundsétzlichen Hinzurechnung von Ver-
sicherungsleistungen zum Nachlass wdéren auch die Abtretung einzelner Versicherungsan-
spriiche an Dritte, insbesondere an Ex-Ehegatten oder Banken zur Absicherung eingegangener
Verpflichtungen. So wird im Bereich der Vor- und Fiirsorge in der Praxis oftmals eine Vorsorgell-
cke oder eine Unterhaltsverpflichtung gegentiber dem geschiedenen Ehegatten (auch gerade weil
bei der Scheidung zu wenig Mittel vorhanden sind) durch Abschluss einer reinen Todesfall-
Risikoversicherung abgesichert. Bereits diese Beispiele zeigen, dass eine solche Regelung dem
Modernisierungsgedanken des Bundesrates zuwiderlduft und im Kern einen Riickschritt bedeu-
tet, da solche Anspriiche jeweils unter dem Damoklesschwert einer erbrechtlichen Herabsetzung
stinden.
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Zudem wiirde die beabsichtigte Regelung berechtigte Erwartungen von Versicherungsnehmern
bestehender Vertrdge in schwerwiegender Weise beeintrdchtigen und die mit der Versicherung
angestrebte Nachlassplanung stark verandern.

Kommt hinzu, dass der Erblasser mit der Begriindung einer reinen Risikoversicherung keine Ver-
mogenswerte (ausser der dafiir bis zum Tod aufgewendeten Risikoprdmie) seinem Nachlass ent-
zieht. Es ist daher nicht einzusehen, warum Todesfallsummen aus reinen Risikoversicherungen
(ohne Substanzwert) mathematisch zur Berechnung der verfiigharen Quote dem Vermdgen des
Erblassers hinzugerechnet werden sollen. Anwartschaftliche Versicherungsanspriiche stellen
keinen Vermogenswert des Erblassers dar, den es zu verteilen gitt. Hierflir fehlt auch eine liber-
zeugende Begriindung im erlduternden Bericht vom 4. Madrz 2016.

Traditionelle Lebensversicherungen

Betroffen von der Abkehr vom Riickkaufswert hin zur effektiv ausbezahlten Todesfallsumme sind
auch die traditionellen Lebensversicherungen {gemischte Versicherungen/Sparversiche-
rungen). Kapitalbildende Produkte sind besonders bei jungen Familien beliebt, etwa fiir die indi-
rekte Amortisation von Hypotheken. Schliesst beispielsweise eine Familie mit zwei Kindern eine
solche Versicherung ab, ist der Riickkaufswert zu Beginn gering und steigt im Laufe der Versiche-
rungsdauer bis zur vertraglich vereinbarten Versicherungssumme. Stirbt ein Elternteil relativ frilh,
entspricht die Todesfallleistung dem vereinbarten Betrag, der Rilckkaufswert dagegen ist weit
geringer. Gemdss der beabsichtigten Neuregelung wiirde das Vermogen gegenliber der heutigen
Regelung stark anwachsen. Dies hatte neben dem Anstieg des Pflichtteils des tberlebenden
Ehegatten auch Auswirkungen auf die Pflichtteile der Nachkommen und kdnnte somit letztlich
die Hypothek und damit den Erhalt der Liegenschaft fiir die Familie insgesamt gefdhrden. Die
hieraus resultierenden gesellschaftlichen und wirtschaftlichen Konsequenzen sind im heutigen
Zeitpunkt schwer abschétzbar. Mit der Beibehaltung der bestehenden Regelung kénnen jedoch
solche negativen und unerwiinschten Folgen verhindert werden,

Private Unfallversicherungen

Ausserdem gelangen in anderen Versicherungszweigen ausserhalb der Lebensversicherung wie
beispielsweise in der privaten Unfallversicherung (Einzel- oder Koliektiv-Versicherung) ebenfalls
Todesfallkapitalien von Versicherten zur Auszahlung an Beglinstigte, welche von der Bestim-
mung in Art. 476 VE-ZGB aber nicht erfasst wiirden. Eine solche Regelung verletzt unserer Ansicht
nach klar das Gleichbehandlungsgebot und henachteiligt die lL.ebensversicherung ohne ersichtli-
chen Grund.
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2.3 Inkonsistenz zum Eherecht bzw. ehelichen Giiterrecht

Dartiber hinaus fiithrt die Abkehr von der Rickkaufsfdhigkeit bzw. vom Rickkaufswert als mass-
gebender Vermdgenswert des Erblassers zur Inkonsistenz im Eherecht. Bekanntlich ist dem Erb-
recht das eheliche Giiterrecht vorgelagert, so dass bei Auflésung der Ehe durch Tod zuerst die
gliterrechtliche Auseinandersetzung zwischen den Ehegatten erfolgt, bevor die Pflichtteilsan-
spriiche sowie die freie Quote bestimmt werden kdnnen. Als massgebende Grésse einer allfalli-
gen gliterrechtlichen Hinzurechnung gilt nach herrschender Lehre ebenfalls der Rtickkaufswert im
Zeitpunkt des Todes des Versicherungsnehmers. Diese Lésung ist nach herrschender Lehre
sachgerecht, da die mit den Mitteln der Errungenschaft einbezahlten Pramien mit dem Riick-
kaufswert gehdrig im Vermdégen des Uiberlebenden Ehegatten Berlicksichtigung finden. Weist die
Versicherung im Todesfall hingegen keinen Substanzwert auf, entféllt auch eine glterrechtliche
Berlicksichtigung. Die Privatversicherer bedauern, dass im Rahmen der beabsichtigten Teilrevisi-
on des Erbrechts neue Inkonsistenzen mit dem ehelichen Giiterrecht geschaffen werden sollten.
Dies wire durch die Beibehaltung der bisherigen Regelung vermeidbar.

3. Ersatzlose Streichung von Art. 529 ZGB und damit der Berechnungsgrosse in der Her-
absetzung

Der SVV kritisiert die ersatzlose Streichung von Art. 529 ZGB, welcher die gesetzliche Grundlage
flr eine «Herabsetzung» von Versicherungsanspriichen infolge Tod bildet und welcher die zur
Herabsetzung massgebende Berechnungsgrosse, namlich den Rickkaufswert, definiert. Weder
der in Ziffer 143 neu formulierte Art. 527 VE-ZGB noch der angepasste Art. 476 Abs. 1 VE-ZGB
bestimmen die fiir eine Herabsetzung massgebende Berechnungsgrsse. Bei Art. 476 VE-ZGB,
der neu auf die tatsdchlich ausberzahlte Todesfallsumme abstellen soll, handelt es sich lediglich
um eine Hinzurechnungsregel zum Vermégen des Erblassers fiir die Berechnung der verfligharen
Quote (vgl. dazu Randmarginalie: «V. Berechnung des verfiigbaren Teils»).

Die neuen Formulierungen in Art. 527 Ziff. 1+3 VE-ZGB sowie die bestehenden Normierungen in
Ziffer 2+4 regeln die Herabsetzungstatbestdnde bei Verfigungen unter Lebenden. Sofern einer
dieser Tatbestidnde erfiillt ist, kann die mittels versicherungsvertraglicher Begiinstigung erfolgte
Verfiigung iiber den Versicherungsanspruch inskiinftig zwecks Herabsetzung bis zur Wiederher-
stellung der Pflichtteile herangezogen werden. Unter Zugrundelegung des neu formulierten Art.
527 VE-ZGB stellt sich bei Todesfallleistungen aus reinen Risikoversicherungen jedoch nunmehr
die grundsitzliche Frage, ob iherhaupt eine unentgeltliche Zuwendung vorliegt, da zu Lebzeiten
keine den Nachlass vermindernde Disposition Uiber Vermdgenswerte erfolgte, da die ausbezahlte
Todesfallsumme nie zum Vermogen des Erblassers gehorte. Ziffer 4 diirfte bei reinen Risikoversi-
cherungen ausser Betracht fallen, da hier kaum eine Entdusserung von Vermbgenswerten ange-
nommen werden kann. Durch die Streichung von Art. 529 ZGB wird unklar, ob eine Herabsetzung
und welche Berechnungsgrisse bei der Herabsetzung von Versicherungsanspriichen gelten soll.
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Dies dirfte wohl kaum beabsichtigt gewesen sein und fiihrt zu erheblichen und unerwilinschten
Rechtsunsicherheiten.

4,  Stossrichtung der Neuregelung

Die mit der Revision angestrebte Flexibilisierung wird bei Erblassern, welche mit Lebensversiche-
rungen vorgesorgt haben, nicht erhdht, sondern im Gegenteil verkleinert. Die Begriindung im
Erlduterungsbericht flir die neue Regelung flir Lebensversicherungsanspriiche ist nicht iberzeu-
gend, da die dadurch angestrebte Kompensation der durch die Gesetzesdnderung bewirkten
Reduktion der Pflichtteite flir alie librigen Herabsetzungstatbestande auch herangezogen werden
kann und zu neuen Benachteiligungen filhrt. Mit der vorgeschlagenen Anderung in Art. 476 VE-
ZGB, quasi als Kompensation der Herabsetzung der Pflichtteile, wird unseres Erachtens die an-
gestrebte Flexibilitdt in den Verfiigungsmadglichkeiten flir den Etblasser stark eingeschrénkt und
verwissert, so dass die beabsichtigte Neuregelung unseres Erachtens nicht als angemessen qua-
lifiziert werden kann.

il. Fazit

Der SVV postuliert aufgrund der vorstehenden Uberlegungen die Beibehaltung der bisherigen
Regelungen in Art. 476 Abs. 1 und Art. 529 ZGB unter Zugrundelegung des Riickkaufswertes als
anerkannte Berechnungsgrosse und Substanzwert flir Lebensversicherungen. Es ist sachgerecht,
dass die bestehende gesetzliche Regelung auf den Wert der Versicherungsforderung im Augen-
blick vor dem Tod des Erblassers abstellt. Die Privatversicherer stellen sich klar auf den Stand-
punkt, dass die Differenz zwischen dem Rickkaufswert und der vollen Versicherungssumme
nicht aus dem Vermdgen des Erblassers kommt, sondern, ausgel&st durch seinen Tod, aus dem
Vermdgen des Versicherers. Dieser tragt gleichsam den Schaden des vorzeitigen Todes des Erb-
lassers. Insoweit nimmt der Frblasser den Pflichtteilsberechtigten nichts weg, wenn er den Versi-
cherungsanspruch einem Dritten zuwendet. Die bestehende Regelung in Art. 476 ZGB ist plausi-
bel und hat sich bewshrt.

lil. Antrage

Der SVV schldgt folgende Formulierung in Art. 476 Abs. 1 - 3 E-ZGB vor:

TAnspriiche aus Lebensversicherungen, die mit dem Tod des Erblassers
entstehen, werden mit ihrem Riickkaufswert im Zeitpunkt des Todes des
Erblassers zu dessen Vermégen hinzugerechnet.
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’Anspriiche aus Versicherungen ohne Riickkaufswert, die mit dem Tod des
Erblassers entstehen, werden im Zeitpunkt des Todes des Erblassers nicht
zu dessen Vermdgen hinzugerechnet.

3 leistungen, die den Erben und den (ibrigen Beglinstigten aus der berufli-
chen Vorsorge des Erblassers zukommen, einschliesslich der anerkannten
Vorsorgeformen nach Artikel 82 des Bundesgesetzes vom 25. fjuni 1983
iiber die berufliche Alters-, Hinterlassenen- und Invalidenvorsorge, gehé-
ren nicht zur Erbschaft und werden nicht zum Vermdgen des Erblassers hin-
zugerechnet.

Der SVV beantragt, die heute geltende Formulierung von Art. 529 ZGB? in Art. 529 E-ZGB beizu-
behalten.

Mit freundlichen Grlissen

Schweizerischer Versicherungsverband SVV
™
g+

e " Ci. Oy e

(
Lucius Diirr Adrian Grobli
Direktor Leiter Ressort Personenversicherung

2 4. Versicherungsanspriiche

Versicherungsanspriiche auf den Tod des Erblassers, die durch Verfiigung unter Lebenden oder von Todes wegen zu-
gunsten eines Dritten begriindet oder bei Lebzeiten des Erblassers unentgeltlich auf einen Dritten libertragen worden
sind, unterliegen der Herabsetzung mit ihrem Rickkaufswert.
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