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Valutazione della perizia dell'assicuratore privato


Numero di riferimento:				     
[bookmark: Text2]Nome dell'assicurato/degli assicurati: 				     
Nome del perito e titolo di medico specialista:			     
Nome dell'istituzione e indirizzo:				     


	Aspetti temporali ed economici
	
	Adeguato
	Inadeguato

	Durata della perizia (dal conferimento del mandato fino alla consegna della perizia) 
	      giorni
	|_|
	|_|

	Costo della perizia 
	      CHF
	|_|
	|_|




Spiegazioni della valutazione 
A = è totalmente corretto
B = è perlopiù corretto
C = è in parte corretto
D = non è corretto (molto lacunoso)

A. Valutazione della perizia

	1. Struttura formale della perizia corretta
	A
	B
	C
	D

	Destinatario / introduzione corretta 
	[bookmark: Kontrollkästchen1]|_|
	[bookmark: Kontrollkästchen2]|_|
	[bookmark: Kontrollkästchen3]|_|
	[bookmark: Kontrollkästchen4]|_|

	Atti registrati, in particolare atti allestiti al momento dell'evento / ulteriori atti e informazioni richieste, segnati come tali / richiesta anamnesi di terzi, se necessario / dati dell'esaminando formulati in modo comprensibile / reperti esposti, compreso comportamento dell'esaminando
	|_|
	|_|
	|_|
	|_|

	La discussione e la valutazione medico-assicurativa, nonché le diagnosi sono formulate correttamente dal punto di vista formale
	|_|
	|_|
	|_|
	|_|

	Risposta corretta dal punto di vista formale alle domande poste
	|_|
	|_|
	|_|
	|_|

	2. Buona comprensibilità, termini medico-assicurativi corretti 
	
	
	
	

	Uso corretto di termini medico-assicurativi come causalità naturale, grado di verosimiglianza, grado probatorio, status quo ante, status quo sine, abilità lavorativa, esigibilità, invalidità medico teorica, menomazione dell'integrità
	|_|
	|_|
	|_|
	|_|

	Nessun trattato giuridico
	|_|
	|_|
	|_|
	|_|

	I termini medici utilizzati sono comprensibili per i giuristi e i periti in assicurazione
	|_|
	|_|
	|_|
	|_|

	3. Obiettività 
	
	
	
	

	Il perito ha cercato di essere obiettivo
	|_|
	|_|
	|_|
	|_|

	Nella sua valutazione finale, il perito si è limitato a fatti puramente medici 
	|_|
	|_|
	|_|
	|_|

	La perizia non contiene prese di posizione estranee al settore medico
	|_|
	|_|
	|_|
	|_|

	4. Valore probatorio medico-assicurativo convincente
	
	
	
	

	Ha preso conoscenza degli atti e in particolare della documentazione allestita al momento dell'evento 
	|_|
	|_|
	|_|
	|_|

	Tiene conto dei disturbi lamentati (anamnesi)
	|_|
	|_|
	|_|
	|_|

	Si basa su una serie esaustiva di esami
	|_|
	|_|
	|_|
	|_|

	Confronto con diagnosi precedenti divergenti disponibile e comprensibile
	|_|
	|_|
	|_|
	|_|

	Espone le attuali conoscenze mediche e non un parere personale
	|_|
	|_|
	|_|
	|_|

	Esposizione delle correlazioni mediche e valutazione clinica chiare; comprensibile dal punto di vista giuridico; porta a conclusioni motivate
	|_|
	|_|
	|_|
	|_|

	Completo per quanto concerne i punti controversi
	|_|
	|_|
	|_|
	|_|

	5. Stima del grado di difficoltà A = facile, B = nella media, C = difficile, D = estremamente difficile
	|_|
	|_|
	|_|
	|_|

	6. Valutazione complessiva A= ottima, B = buona, C = nella media, D = insufficiente
	|_|
	|_|
	|_|
	|_|




B.	Presa di posizione del giurista o del perito in assicurazione in caso di 
singole valutazioni con C o D:


Per il punto 1. Struttura formale della perizia
[bookmark: Text7]     

Per il punto 2. Comprensibilità, utilizzo di termini medico-assicurativi
     

Per il punto 3. Obiettività
     

Per il punto 4. Valore probatorio medico-assicurativo
     


C. Breve osservazione personale del giurista o del perito in assicurazione

     



Nome del giurista o del perito in assicurazione:      

Data:      


In caso di dubbi medici occorre rivolgersi a un medico consulente per la valutazione.

	Argomentazione corretta e convincente dal punto di vista medico
	A
	B
	C
	D

	Presentazione completa dal punto di vista tecnico 
	|_|
	|_|
	|_|
	|_|

	Argomentazione tecnica comprensibile e corretta
	|_|
	|_|
	|_|
	|_|

	Confronto corretto con diagnosi precedenti divergenti
	|_|
	|_|
	|_|
	|_|

	Diagnosi comprensibile dal punto di vista tecnico, diagnosi differenziali presentate e valutate in modo adeguato
	|_|
	|_|
	|_|
	|_|

	Corrisponde alle attuali conoscenze, eventuali differenze personali indicate come tali
	|_|
	|_|
	|_|
	|_|

	Nessuna presa di posizione estranea al settore
	|_|
	|_|
	|_|
	|_|

	Stima del grado di difficoltà da parte del medico consulente
A = facile, B = nella media, C = difficile, D = estremamente difficile
	|_|
	|_|
	|_|
	|_|

	Valutazione complessiva da parte del medico consulente
A= ottima, B = buona, C = nella media, D = insufficiente
	|_|
	|_|
	|_|
	|_|



D. Breve osservazione personale del medico consulente

     


Nome del medico consulente:      

Data:      
